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FORMULARIO DE RESPUESTAS A LAS OBSERVACIONES RECIBIDAS 
 
DOCUMENTO DE RESPUESTAS A OBSERVACIONES PRESENTADAS AL INFORME FINAL DE 
EVALUACIÓN DEL PROCESO DE INVITACIÓN PÚBLICA No. 06 DE 2024, CUYO OBJETO ES: “LA 
CONSTRUCCIÓN DE LA FASE 1 DEL NUEVO EDIFICIO DE TRIBUNALES (PALACIO DE JUSTICIA) DEL 
CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA EN LA CIUDAD DE MEDELLÍN - ANTIOQUIA, BAJO EL 
SISTEMA DE ADMINISTRACIÓN DELEGADA” 
 
 
➢ Mediante correo electrónico enviado el 19 de julio de 2024 a las 04:17 p.m., el CONSORCIO TRIBUNALES 

AL 2024 efectuó las siguientes observaciones: 
 
OBSERVACIONES TÉCNICAS 
 
OBSERVACIÓN 1  
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RESPUESTA OBSERVACIÓN 1 
 
El comité evaluador en el marco del proceso de selección por invitación pública No. 6 informa que  NO ACEPTA 
la observación, conforme a lo expuesto a continuación: 
 
Los requisitos establecidos en los TERMINOS DE REFERENCIA del PROCESO POR INVITACIÓN PÚBLICA 
No. 06 DE 2024, capitulo 2.2. REQUISITOS MÍNIMOS DE CARÁCTER TÉCNICO numeral 2.2.2. REGLAS 
COMUNES PARA LA ACREDITACIÓN DE LA EXPERIENCIA ADMISIBLE DEL POSTULANTE NACIONAL Y 
EXTRANJERO: 
 
(…) 
Nota 1: Para acreditar y evaluar la experiencia admisible, el postulante deberá allegar la TOTALIDAD de los 
siguientes documentos: 
 
 1. Copia del CONTRATO,  
 2. Certificación del CONTRATO,  
 3. Acta de liquidación o su equivalente. (no aplica actas de terminación o de finalización o entrega).  
  
Para CONTRATOS cuyo régimen jurídico aplicable sea el de Derecho Privado, si este CONTRATO estipula la 
suscripción del acta de liquidación deberá aportarse con la postulación (no aplica actas de terminación o de 
finalización o entrega).  
 
De los documentos aportados, se deberá obtener la siguiente información:  

 

1. Nombre del contratante.  
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2. Nombre DEL CONTRATISTA.  

3. Dirección y número telefónico del contratante. (Datos actualizados o los respectivos soportes donde 
se puedan verificar los mismos).  

 
4. Si el CONTRATO se ejecutó en consorcio, unión temporal u otra forma conjunta, deberá indicar el 

nombre de sus integrantes y el porcentaje de participación de cada uno de ellos.  

5. Objeto del CONTRATO.  

6. Valor total del CONTRATO.  

7. Lugar de ejecución.  

8. Fecha de suscripción del CONTRATO.  

9. Fecha de terminación del CONTRATO.  

10. Área construida cubierta en m2.  

11. Actividades de obra ejecutadas y certificadas por el contratante. (acta de obra final y/o acta de recibo 
final con cantidades finales).  

12. La certificación deberá estar suscrita por el representante legal del contratante, ordenador del gasto 
o su delegado, para ser validada. En ningún caso se aceptará la certificación o constancia expedida 
por el interventor externo.  

13. La experiencia deberá encontrarse inscrita en el Registro Único de Proponentes – RUP.  
 
Nota 2: Los CONTRATOS que se tendrán en cuenta para acreditar la experiencia admisible deberán estar 
debidamente clasificados en el RUP con el código UNSPC en el segmento 72, lo cual indica que los 
CONTRATOS se encuentran ejecutados y las inscripciones de estos en firme. No se aceptarán CONTRATOS 
que en el RUP aparezcan en la sección de CONTRATOS adjudicados o CONTRATOS en ejecución. 
 

CONTRATOS adjudicados o CONTRATOS en ejecución. 
Código - Segmento  

Nombre - Segmento  

72000000  Servicios de Edificación, Construcción de Instalaciones y 
Mantenimiento  

 
(…) 
 
Por lo anterior, se confirma que en los TERMINOS DE REFERENCIA se establece textualmente que, para 
acreditar y evaluar la experiencia admisible aportada por los postulantes, estos deberán allegar los tres 
documentos indicados i) Contrato ii) Certificación del Contrato iii) Acta de Liquidación, y será de la información 
allí obtenida con base en la cual se determina por parte del comité evaluador su admisibilidad tal como se 
evidenció en el informe preliminar de evaluación publicado en la página web de la Fiduciaria Scotiabank 
Colpatria.  
 
Así mismo, la nota 2 del numeral 2.2.2. establece con claridad que los contratos aportados por los postulantes 
para acreditar la experiencia admisible deberán estar debidamente clasificados en el RUP con el código UNSPC 
en el segmento 72, como condiciones explicitas para su verificación. 
 
En este mismo sentido, respecto a lo señalado como: “Inconsistencias en cuanto a fecha de constitución” de la 
firma CONSTRUCCIONES SANEAMIENTO AMBIENTAL Y CONSULTORIA SAS integrante del CONSORCIO 
CG, es menester tener en cuenta que, de acuerdo con el manual operativo que rige el contrato de fiducia No 
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102 de 2016, el marco legal y el régimen aplicable a los procesos de selección que se realicen en el marco de 
este, se regirán por el derecho privado con arreglo a lo establecido en el Código Civil y en el Código de 
Comercio.  
 
No obstante, a lo anterior y siendo garantistas en el presente proceso de selección a través de la invitación 
pública, se indica lo siguiente:  
 
De conformidad con los requisitos establecidos en los TERMINOS DE REFERENCIA del PROCESO POR 
INVITACIÓN PÚBLICA No. 06 DE 2024, capitulo 2.2. REQUISITOS MÍNIMOS DE CARÁCTER TÉCNICO, 
numeral 2.2.1. EXPERIENCIA ESPECÍFICA ADMISIBLE, los contratos aportados para acreditar la experiencia 
admisible deberán estar “suscritos dentro de los últimos QUINCE (15) años contados a partir de la 
publicación de los presentes TÉRMINOS DE REFERENCIA”, condición evidenciada en los documentos 
aportados. 
 
Ahora bien, en cuanto a posibles vicios de legalidad por la fecha de suscripción del contrato a folio160 con fecha 
del 11 de agosto de 2011, es decir con fecha anterior a la de constitución relacionada en el CERTIFICADO DE 
EXISTENCIA Y REPRESENTACIÓN LEGAL a folio 06 cuya fecha de matrícula es el 18 de agosto de 2011, el 
mismo documento en el apartado de CONSTITUCIÓN señala que, “Por Documento Privado del 21 de junio de 
2011 de Asamblea de Accionistas, inscrito en esta Cámara de Comercio el 18 de agosto de 2011” fecha que 
guarda concordancia con la fecha de inicio de actividad del 21 de junio de 2011 indicado en el RUT a folio 91, 
condiciones que permiten la presunción de legalidad en los documentos aportados; la verificación de las demás 
condiciones de tiempo, modo y lugar bajo las cuales se dieron la celebración de contratos entre particulares, 
exceden la competencias del comité evaluador. 
 
Así las cosas, conforme a lo descrito anteriormente la Entidad se permite manifestar que, realizó de manera 
transparente, objetiva e imparcial la evaluación de las postulaciones presentas en el marco del Proceso por 
Invitación Pública No. 06 de 2024. 
 
 
OBSERVACIÓN 2  
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RESPUESTA OBSERVACIÓN 2 
 
El comité evaluador en el marco del proceso de selección por invitación pública No. 6 se permite informar que 
NO ACEPTA la observación, conforme a lo expuesto a continuación: 
 
Los requisitos establecidos en los TERMINOS DE REFERENCIA del PROCESO POR INVITACIÓN PÚBLICA 
No. 06 DE 2024, capitulo 2.2. REQUISITOS MÍNIMOS DE CARÁCTER TÉCNICO numeral 2.2.2. REGLAS 
COMUNES PARA LA ACREDITACIÓN DE LA EXPERIENCIA ADMISIBLE DEL POSTULANTE NACIONAL Y 
EXTRANJERO: 
 
(…) 
Nota 1: Para acreditar y evaluar la experiencia admisible, el postulante deberá allegar la TOTALIDAD de los 
siguientes documentos: 
 
 1. Copia del CONTRATO,  
 2. Certificación del CONTRATO,  
 3. Acta de liquidación o su equivalente. (no aplica actas de terminación o de finalización o entrega).  
  
Para CONTRATOS cuyo régimen jurídico aplicable sea el de Derecho Privado, si este CONTRATO estipula la 
suscripción del acta de liquidación deberá aportarse con la postulación (no aplica actas de terminación o de 
finalización o entrega).  
 
De los documentos aportados, se deberá obtener la siguiente información:  

 

14. Nombre del contratante.  

15. Nombre DEL CONTRATISTA.  

16. Dirección y número telefónico del contratante. (Datos actualizados o los respectivos soportes donde 
se puedan verificar los mismos).  

 
17. Si el CONTRATO se ejecutó en consorcio, unión temporal u otra forma conjunta, deberá indicar el 

nombre de sus integrantes y el porcentaje de participación de cada uno de ellos.  

18. Objeto del CONTRATO.  
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19. Valor total del CONTRATO.  

20. Lugar de ejecución.  

21. Fecha de suscripción del CONTRATO.  

22. Fecha de terminación del CONTRATO.  

23. Área construida cubierta en m2.  

24. Actividades de obra ejecutadas y certificadas por el contratante. (acta de obra final y/o acta de recibo 
final con cantidades finales).  

25. La certificación deberá estar suscrita por el representante legal del contratante, ordenador del gasto 
o su delegado, para ser validada. En ningún caso se aceptará la certificación o constancia expedida 
por el interventor externo.  

26. La experiencia deberá encontrarse inscrita en el Registro Único de Proponentes – RUP.  
 
Nota 2: Los CONTRATOS que se tendrán en cuenta para acreditar la experiencia admisible deberán estar 
debidamente clasificados en el RUP con el código UNSPC en el segmento 72, lo cual indica que los 
CONTRATOS se encuentran ejecutados y las inscripciones de estos en firme. No se aceptarán CONTRATOS 
que en el RUP aparezcan en la sección de CONTRATOS adjudicados o CONTRATOS en ejecución. 
 

CONTRATOS adjudicados o CONTRATOS en ejecución. 
Código - Segmento  

Nombre - Segmento  

72000000  Servicios de Edificación, Construcción de Instalaciones y 
Mantenimiento  

 
(…) 
 
Por lo anterior, se confirma que en los TERMINOS DE REFERENCIA establece textualmente que, para 
acreditar y evaluar la experiencia admisible aportada por los postulantes, estos deberán allegar los tres 
documentos indicados i) Contrato ii) Certificación del Contrato iii) Acta de Liquidación, y será de la información 
allí obtenida con base en la cual se determina por parte del comité evaluador su admisibilidad tal como se 
evidenció en el informe preliminar de evaluación publicado en la página web de la Fiduciaria Scotiabank 
Colpatria.  
 
No obstante, la Fiduciaria Scotiabank Colpatria S.A. quien actúa exclusivamente como vocera y administradora 
del PATRIMONIO AUTÓNOMO F.C. - PAD CSJ - TRIBUNALES MEDELLIN Y ANTIOQUIA actuando, bajo 
los principios de selección objetiva, eficacia, economía, celeridad, imparcialidad, transparencia, responsabilidad 
y planeación, en atención a las observaciones allegadas al informe preliminar de evaluación del proceso por 
invitación pública No. 06 de 2024 y en concordancia con el numeral 2.2.2. - Nota 9 de los términos de referencia, 
realizó solicitud formal a la Constructora CUELLAR VALENCIA LTDA con NIT 900.083.549-1 para que 
confirmara la emisión y veracidad de la información contenida en la certificación aportada por el postulante 
Consorcio CG en el folio 161 de su oferta, solicitud de la cual se recibió respuesta el miércoles 11 de julio de 
2024 a las 8:30 a.m. en los siguientes términos: 
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➢ Mediante correo electrónico enviado el 19 de julio de 2024 a las 09:10 a.m. la VEEDURÍA CIUDADANA 
FUNCICARIBE envió las siguientes observaciones: 

 
OBSERVACIÓN 1  
 
Yo, ABELARDO MEZA HERAZO identificados como aparece al pie de su firma, Veedor Ciudadano actuando 
en representaciones de la Veeduría Ciudadana FUNCICARIBE, haciendo uso de los derechos otorgados por 
la constitución política de Colombia, y las facultades emanadas de la ley 850 de 2003, la ley 1757 del 6 de Julio 
de 2015, en su artículo 60.  
 
Que la ley estatutaria 850 de 2003 en su ARTÍCULO 4°. OBJETO. “La vigilancia de la gestión pública por parte 
de la Veeduría Ciudadana se podrá ejercer sobre la gestión administrativa, con sujeción al servicio de los 
intereses generales y la observancia de los principios de igualdad, moralidad, eficacia, economía, celeridad, 
imparcialidad, y publicidad.  
 
En virtud de realizar un control social eficiente y eficaz, acudimos a su despacho como responsable del 
INVITACIÓN PÚBLICA 06 DE 2024, que se está llevando a cabo en AGENCIA NACIONAL INMOBILIARIA – 
ANIM, con el debido respeto que nos caracteriza y al cual siempre acostumbramos, manifestándole a la entidad 
la IMPORTANCIA del CONTROL PREVENTIVO OPORTUNO DE ADVERTENCIA Y LEGALIDAD, al Informe 
de Evaluación, en los siguientes términos:  
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CONTROL PREVENTIVO AL OFERENTE CONSORCIO CG  
 
A folio 140 el CONSORCIO CG en el formulario No. 3 presenta la siguiente información como experiencia 
admisible en el ITEM 1: el proyecto cuyo objeto es “realizar los ajustes a los diseños y la construcción de las 
torres 1 y 2 del complejo médico vida profesional en la ciudad Cali - valle del cauca, consistente en tres sótanos 
y 12 pisos”, afirman que el proyecto se encuentra inscrito en el RUP en el consecutivo 1 y expresan que el valor 
del contrato en SMMLV es de 133.967, adicionalmente que el contratante es VIDA CENTRO PROFESIONAL 
S.A. (anexo 1). 
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A folio 141, presenta certificación del contrato de consultoría y obra C&C-018-08-2011 donde expresa un área 
cubierta construida de 75.040 M2. 
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Al verificar el RUP del proponente en la cámara de comercio se observa una actualización realizada el 28-06-
2024 con N° registro 00853596, en dicha actualización aparece una certificación con un área cubierta 
construida de 52.845 M2 y, bajo el mismo contrato No. C&C-018-08.- 2011. (anexo 4). 
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Adicionalmente se revisó la documentación correspondiente al contrato inscrito en el RUP bajo el consecutivo 
1 inscrito el 26/07/2022 con N° registro 00790361, se evidencia una certificación del consecutivo 1 para el 
contrato No. C&C-018-08.- 2011. Con un área cubierta diseñada y construida de 25.040 M2. 
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Uno de los elementos substanciales de un contrato es el objeto del mismo. Resulta inexplicable que el mismo 
contrato (C&C-018-08-2011) tenga entre su objeto reforzamiento y remodelación de las torres 1 y 2 del complejo 
médico vida centro profesional, y dos años después (28-06-2024) el objeto haya cambiado y omita las 
actividades de reforzamiento y remodelación, no obstante, también es de puntualizar que en el área certificada 
de 52.845 m2 dice que se ejecutó como “Área cubierta construida Adecuada y de Reforzamiento”. Por lo 
anterior, la obra presentada no puede ser tenida en cuenta debido a que incluye dentro de sus actividades 
reforzamiento y remodelación, actividades que expresamente son rechazadas en los términos de referencia y 
que son ratificados en el alcance 2, de acuerdo con lo contenido en la nota 10 que a la letra dice. 
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Por otra parte, en el consecutivo 1 a folio 055 el contratante es VIDA CENTRO PROFESIONAL S.A EN 
REORGANIZACION, pero a folio 087 se presenta como el contratante es para el mismo contrato C&C 
ARQUITECTURA E INGENERIA S.A. 

 
De acuerdo con las certificaciones anteriormente expuestas y que se encuentran en el RUP, (tomadas de la 
página de la cámara de comercio de Bogotá) la certificación para el consecutivo 1 inscrito el 26/07/2022 con N° 
registro 00790361 (anexo 5) tiene una fecha de inicio del 02 de agosto de 2021, pero al realizar la verificación 
a folio 042, en la información de constitución se realiza la inscripción en la cámara de comercio el 18 de agosto 
de 2011 y se constituye la sociedad ese día. (anexo 7). Es decir, el contrato está certificado a una empresa que 
no existía, y que por lo tanto no podía contratar. 
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De acuerdo con lo anterior se encuentran las siguientes diferencias inexactitudes en la información de este 
proyecto a saber:  
 

1. Objeto del contrato, se omite en la certificación 2 parte del objeto del contrato como son las actividades 
de reforzamiento y remodelación que dan lugar al rechazo de la obra para este proceso.  
 

2. Áreas cubiertas construidas, en la cámara de comercio la certificación que obra en la actualización del 
RUP el área certificada es de 52.845 m2 incluye reforzamiento, y la certificación presentada en la 
propuesta es de 75.040 M2. Dando áreas diferentes en las dos certificaciones.  
 

3. Valor total ejecutado, el valor total ejecutado que se presentó en la certificación para la propuesta 
expresa un valor total de $75.919.098.900 y en la actualización realizada el 28-06-2024 con N° registro 
00853596 el valor total es de $75.919.098.900 pero en la certificación que se encuentra en el RUP 
para el consecutivo 1 inscrito el 26/07/2022 con N° registro 00790361 el valor total es de 
$10.526.425.850  
 

4. Fechas de inicio y terminación, hay diferencia entre las fechas de inicio y terminación de las diferentes 
certificaciones, dado que se presentan fechas de inicio de 02 de agosto de 2011 en una certificación 
y en otra la fecha de inicio es del 25 de agosto de 2011, a su vez la fecha de terminación de una 
certificación expresa 15 de mayo de 2012 y la otra de 14 de diciembre de 2012  
 

5. Reforzamiento, las dos certificaciones que aparecen inscritas en el RUP tanto la de N° registro 
00790361 y N° registro 00853596 contemplan reforzamiento, actividad expresamente excluyente para 
participar en este proceso.  

 
ese orden de ideas, esta veeduría ciudadana le RECOMIENDA muy respetuosamente a la entidad contratante, 
RECHAZAR la oferta por presentar información Inexacta. Ya que incurre en el numeral 3.5, de acuerdo con lo 
establecido en los términos de referencia  
 
Cordialmente; 
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ABELARDO MEZA HERAZO  
Director Ejecutivo  
Veeduría Ciudadana Funcicaribe 

 
 
RESPUESTA OBSERVACIÓN 1 
 
El comité evaluador en el marco del proceso de selección por invitación pública No. 6 informa que NO ACEPTA 
la observación, conforme a lo expuesto a continuación: 
 
Los requisitos establecidos en los TERMINOS DE REFERENCIA del PROCESO POR INVITACIÓN PÚBLICA 
No. 06 DE 2024, capitulo 2.2. REQUISITOS MÍNIMOS DE CARÁCTER TÉCNICO numeral 2.2.2. REGLAS 
COMUNES PARA LA ACREDITACIÓN DE LA EXPERIENCIA ADMISIBLE DEL POSTULANTE NACIONAL Y 
EXTRANJERO: 
 
(…) 
Nota 1: Para acreditar y evaluar la experiencia admisible, el postulante deberá allegar la TOTALIDAD de los 
siguientes documentos: 
 
 1. Copia del CONTRATO,  
 2. Certificación del CONTRATO,  
 3. Acta de liquidación o su equivalente. (no aplica actas de terminación o de finalización o entrega).  
  
Para CONTRATOS cuyo régimen jurídico aplicable sea el de Derecho Privado, si este CONTRATO estipula la 
suscripción del acta de liquidación deberá aportarse con la postulación (no aplica actas de terminación o de 
finalización o entrega).  
 
De los documentos aportados, se deberá obtener la siguiente información:  

 

27. Nombre del contratante.  

28. Nombre DEL CONTRATISTA.  

29. Dirección y número telefónico del contratante. (Datos actualizados o los respectivos soportes donde 
se puedan verificar los mismos).  

 
30. Si el CONTRATO se ejecutó en consorcio, unión temporal u otra forma conjunta, deberá indicar el 

nombre de sus integrantes y el porcentaje de participación de cada uno de ellos.  

31. Objeto del CONTRATO.  

32. Valor total del CONTRATO.  

33. Lugar de ejecución.  

34. Fecha de suscripción del CONTRATO.  

35. Fecha de terminación del CONTRATO.  

36. Área construida cubierta en m2.  

37. Actividades de obra ejecutadas y certificadas por el contratante. (acta de obra final y/o acta de recibo 
final con cantidades finales).  
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38. La certificación deberá estar suscrita por el representante legal del contratante, ordenador del gasto 
o su delegado, para ser validada. En ningún caso se aceptará la certificación o constancia expedida 
por el interventor externo.  

39. La experiencia deberá encontrarse inscrita en el Registro Único de Proponentes – RUP.  
 
Nota 2: Los CONTRATOS que se tendrán en cuenta para acreditar la experiencia admisible deberán estar 
debidamente clasificados en el RUP con el código UNSPC en el segmento 72, lo cual indica que los 
CONTRATOS se encuentran ejecutados y las inscripciones de estos en firme. No se aceptarán CONTRATOS 
que en el RUP aparezcan en la sección de CONTRATOS adjudicados o CONTRATOS en ejecución. 
 

CONTRATOS adjudicados o CONTRATOS en ejecución. 
Código - Segmento  

Nombre - Segmento  

72000000  Servicios de Edificación, Construcción de Instalaciones y 
Mantenimiento  

 
(…) 
Por lo anterior, se confirma que en los TERMINOS DE REFERENCIA establece textualmente que, para 
acreditar y evaluar la experiencia admisible aportada por los postulantes, estos deberán allegar los tres 
documentos indicados i) Contrato ii) Certificación del Contrato iii) Acta de Liquidación, y será de la información 
allí obtenida con base en la cual se determina por parte del comité evaluador su admisibilidad tal como se 
evidenció en el informe preliminar de evaluación publicado en la página web de la Fiduciaria Scotiabank 
Colpatria.  
 
Así mismo, la nota 2 del numeral 2.2.2. establece con claridad que los contratos aportados por los postulantes 
para acreditar la experiencia admisible deberán estar debidamente clasificados en el RUP con el código UNSPC 
en el segmento 72, como condiciones explicitas para su verificación. 
 
OBSERVACIONES FINANCIERAS 
 
 

CONSORCIO TRIBUNALES AL 2024 
 

OBSERVACIÓN X1 

 
RESPUESTA OBSERVACIÓN X1 
 
El comité evaluador en el marco del proceso de selección por invitación pública No. 6 informa que NO SE 
ACEPTA su solicitud, debido a que para la presente Invitación Pública no se exigió el indicador de CAPACIDAD 
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RESIDUAL DE CONTRATACIÓN, tal como consta en el documento de Alcance No. 1 a los términos de 
referencia publicado en el sitio web del proceso de selección el 12 de junio de 2024, mediante el cual se suprimió 
la nota 4 del numeral 2.3. REQUISITOS MÍNIMOS DE CARÁCTER FINANCIERO Y CAPACIDAD 
ORGANIZACIONAL. 
 
OBSERVACIÓN X2 
 

 

 
 

 
 
RESPUESTA OBSERVACIÓN X2 
 
El comité evaluador en el marco del proceso de selección por invitación pública No. 6 informa que NO SE 
ACEPTA su solicitud, debido a que los consorciados GEO K SAS y CONSTRUCCIONES SANEAMIENTO 
AMBIENTAL Y CONSULTORIA SAS cumplen con los parámetros exigidos en todos los indicadores financieros 
fijados en el numeral 2.3 REQUISITOS MÍNIMOS DE CARÁCTER FINANCIERO Y CAPACIDAD 
ORGANIZACIONAL de los términos de referencia.  
 
Es preciso señalar que, de acuerdo con lo establecido en los términos de referencia, la información vigente y 
en firme con corte al 31 de diciembre de 2023 en el RUP son el criterio y soporte idóneo de validación de la 
información de capacidad financiera exigible a los postulantes de la presente Invitación Pública.  
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Al respecto, es importante recordar, tal como lo establece Colombia Compra Eficiente en el MANUAL PARA 
DETERMINAR Y VERIFICAR LOS REQUISITOS HABILITANTES EN LOS PROCESOS DE CONTRATACIÓN, 
que:  
 

“(…) si el Proceso de Contratación requiere que los oferentes cuenten con el RUP, la Entidad Estatal 
debe exigir en los Documentos del Proceso como mínimo los indicadores establecidos en dicho registro. 
Así las cosas, la capacidad jurídica y las condiciones de experiencia, capacidad financiera y de 
organización de los proponentes deberán ser verificadas exclusivamente a través del RUP, pues 
de acuerdo con lo expuesto, este documento es plena prueba de la información financiera, de 
experiencia y de capacidad acreditada por la persona natural o jurídica” (negrilla fuera del texto original). 

 
Adicionalmente, resulta fundamental concluir que la verificación de aspectos no previstos en los términos de 
referencia por parte del Comité Evaluador excede sus funciones y la naturaleza del proceso de selección, 
especialmente cuando dichos aspectos, tales como las características de las anotaciones y anexos de los 
estados financieros de los postulantes respecto a su grupo y las normas NIIF, no son de su competencia y, en 
forma ulterior, tampoco inciden en el cumplimiento de los indicadores financieros exigidos en el proceso de 
selección. 
 

FUNCICARIBE VEEDURIA CIUDADANA 
 
OBSERVACIÓN 1 

 
RESPUESTA OBSERVACIÓN 1 
 
El comité evaluador en el marco del proceso de selección por invitación pública No. 6 informa que NO SE 
ACEPTA. 
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OBSERVACIONES JURÍDICAS  
 

CONSORCIO CG 
 
➢ Mediante correo electrónico enviado el 19 de julio de 2024, el CONSORCIO CG radicó las siguientes 

observaciones: 
 
OBSERVACION 1: 
 

 

 
 
 

RESPUESTA OBSERVACIÓN 1: 
 
El comité evaluador en el marco del proceso de selección por invitación pública No. 6 informa que una vez 
realizada la respectiva verificación en el Registro Nacional de Obras Civiles Inconclusas 
https://www.contraloria.gov.co/web/registro-de-obras-inconclusas , logró evidenciar que el pantallazo aportado 
por la sociedad AGOPLA S.A.S en la propuesta, difiere con la información arrojada una vez consultado el NIT 
830.132.864. Razón por la cual se procedió a rechazar la postulación del CONSORCIO TRIBUNALES AL 2024. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

https://www.contraloria.gov.co/web/registro-de-obras-inconclusas
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OBSERVACIÓN 2:  
 

 
 
RESPUESTA OBSERVACIÓN 2: El comité evaluador en el marco del proceso de selección por invitación 
pública No. 6 informa que teniendo en cuenta que el postulante CONSORCIO TRIBUNALES AL 2024,  fue 
rechazado no se procedió a la evaluación del documento en mención. 
 
OBSERVACIÓN 3:  
 

 
 

RESPUESTA OBSERVACIÓN 3: El comité evaluador en el marco del proceso de selección por invitación 
pública No. 6 informa que teniendo en cuenta que el postulante CONSORCIO TRIBUNALES AL 2024,  fue 
rechazado no se procedió a la evaluación del documento en mención. 
 
OBSERVACIÓN 4: 
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RESPUESTA OBSERVACIÓN 4: El comité evaluador en el marco del proceso de selección por invitación 
pública No. 6 informa que teniendo en cuenta que el postulante CONSORCIO TRIBUNALES AL 2024,  fue 
rechazado no se procedió a la evaluación del documento en mención. 
 
➢ Mediante correo electrónico enviado el 19 de julio de 2024, el CONSORCIO TRIBUNALES AL 2024,  

radicó las siguientes observaciones: 
 
 
OBSERVACIÓN 1: 
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RESPUESTA OBSERVACIÓN 1: El comité evaluador en el marco del proceso de selección por invitación 
pública No. 6 informa que: 
 
El COMITÉ ASESOR EVALUADOR, informa que una vez verificado el Registro Nacional de Obras Civiles 
Inconclusas de la Contraloría General de la República, se evidenció que la información contenida en la captura 
de pantalla aportada por la sociedad AGOPLA S.A.S tanto en la propuesta como en el escrito de observaciones 
al informe preliminar de evaluación, difiere con la información contenida en dicho Registro, a la cual es dable 
acceder al efectuar la consulta con el NIT de AGOPLA S.A.S, que corresponde al 830132864, en el siguiente 
link: https://www.contraloria.gov.co/web/registro-de-obras-inconclusas.  
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Lo anterior, conlleva a que la postulación presentada por el CONSORCIO TRIBUNALES AL 2024 sea 
rechazada en el presente informe preliminar de evaluación, de conformidad con lo establecido en el numeral 
3.4 que dispone: “Cuando en cualquier estado del proceso de selección se evidencie una inexactitud en la 
información presentada que, de haber sido advertida al momento de la verificación de dicha información, no le 
hubiera permitido cumplir con uno o varios de los requisitos mínimos.” del numeral 3. CAUSALES DE RECHAZO 
de los Términos de Referencia y 3.5 Cuando en cualquier estado del proceso de selección se evidencie que la 
postulación, los soportes aportados con la misma, los documentos aportados para subsanar cuando a ello 
hubiere lugar, o en general cualquier documento que haga parte de la postulación, sea inconsistente, alterado 
o inexacto y este incida con la verificación de los requisitos admisibles o con los criterios de puntuación 
determinados en los TÉRMINOS DE REFERENCIA.  
 
➢ Mediante correo electrónico enviado el 21 de julio de 2024, el CONSORCIO TRIBUNALES AL 2024,  

radicó las siguientes observaciones: 
 
OBSERVACIÓN 1: 
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RESPUESTA OBSERVACIÓN 2: El comité evaluador en el marco del proceso de selección por invitación 
pública No. 6 informa al observante que lo anteriormente mencionado podrá evidenciarlo en el link del proceso 
los pantallazos, en donde consta que el CONSORCIO CG subsanó en el término de traslado, con los 
respectivos escritos y documentos remitidos por el CONSORCIO CG. 
 
OBSERVACIÓN 2: 
 

 
 
 
RESPUESTA OBSERVACIÓN 2: El comité evaluador en el marco del proceso de selección por invitación 
pública No. 6 informa al observante que teniendo en cuenta que el certificado de existencia y representación 
legal es un documento subsanable en la medida que no es un documento con vocación de ponderación, se 
informa que el requisito fue debidamente subsanado, toda vez que si bien se presentó un Certificado de 
Existencia y Representación Legal expedido el 9 de julio de 2024, el hecho que se acredita con este documento, 
esto es, la inscripción en la Cámara de Comercio de Cúcuta, acaeció antes de la fecha de cierre de la Invitación 
Pública, en el mes de febrero de 2022. 
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OBSERVACIÓN 3: 
 

 
 
 
RESPUESTA OBSERVACIÓN 3: El comité evaluador en el marco del proceso de selección por invitación 
pública No. 6 informa al observante que se entiende que quien suscribió la carta de presentación de la 
postulación, suscribió el mismo documento a su nombre como integrante del consorcio y como representante 
legal del consorcio (situación que se da en el formulario de constitución de la estructura plural).  
 
 
OBSERVACIÓN 4: 
 

 
 
 
RESPUESTA OBSERVACIÓN 4: El comité evaluador en el marco del proceso de selección por invitación 
pública No. 6 informa al observante que teniendo en cuenta la jurisprudencia de la Sección Cuarta del Consejo 
de Estado, el Consejo Técnico de la Contaduría Pública precisó que la designación del revisor fiscal tiene en el 
Código de Comercio una formalidad adicional y es el registro en la cámara de comercio. No obstante, su omisión 
no afecta o supedita la existencia y validez del acto de nombramiento, pues una vez elegido el revisor fiscal 
debe iniciar el cumplimiento de sus funciones y asumir las obligaciones y responsabilidades propias de su cargo, 
de manera que el registro mercantil es un acto declarativo, mas no constitutivo.  
 
Por lo anterior, se le solicitó al postulante que aportara el acto constitutivo de nombramiento. 
 
 


